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Pepowo, 02.01.2025 .

WRG.6220.8.2024

Decyzja o srodowiskowych

uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104, art. 127 a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks

postgpowania administracyjnego (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 572 z p6zn. zm.), art. 71 ust. 1 1 ust.
2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84 1 art. 85 ust. 1 1 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz.U. z 2024 r. poz.
1112 z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Operatora Gazociagéw Przemystowych GAZ —
SYSTEM S.A., ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa, dziatajacego przez pelnomocnika
Wojciecha Wachowiaka, ul. Dluga 22/1, 64-300 Nowy Tomy$l o0 wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na: ,,Rozbidrce
istniejacej 1 budowie nowe;j stacji redukcyjno-pomiarowej Pepowo”

stwierdzam

Brak potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewzigcia polegajacego na: ,,Rozbidrce istniejacej i budowie nowej stacji
redukcyjno-pomiarowej Pepowo”.

Okreslam istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

. Wycinke¢ drzewa przeprowadzi¢ od 1 wrzes$nia do konca lutego..
. Przeprowadzi¢ nasadzenie minimalizujace straty przyrodnicze wycinki drzew w liczbie

co najmniej 2 sztuk. Do nasadzen nie wykorzystywac roslin gatunkdéw obcych.

. Do nasadzen zastosowa¢ prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:

wlasciwie uformowanych, o wyprowadzone] koronie 1 prostym pniu oraz
proporcjonalnej bryle korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularnie podlewac
przez okres min. 3 lat.

. Prowadzi¢ monitoring udatnos$ci 1 trwalosci nasadzen drzew w okresie 3 lat od ich

posadzenia—w 1, 2 1 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania zywotnosci
drzew, nasadzenia nalezy uzupeti¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym,
pielegnowac i1 regularnie podlewac przez kolejne 3 lata.

Miejsca postoju maszyn i urzgdzen budowlanych, utwardzi¢ i uszczelni¢ oraz
wyposazy¢ w maty sorbujace oraz zapewni¢ szczelno$¢ powierzchni w szczegolnosci
w strefach roztadunku i magazynowania materiatow budowlanych.
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6. W trakcie prac budowlanych chroni¢ otwarte wykopy przed ich zalaniem oraz przed
mozliwos$cig przedostania si¢ do nich zanieczyszczen.

7. Potrzeby sanitarne ekip budowlanych i oséb przebywajacych na terenie budowy
zabezpieczy¢ poprzez ustawienie przeno$nych sanitariatow (sanitariaty powinny
posiada¢ szczelne zbiorniki na $cieki) opréznianych przez wyspecjalizowane firmy.

8. Odpady gromadzi¢ selektywnie w wydzielonych i1 przystosowanych do tego miejscach,
w warunkach zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢ do $srodowiska substancji
szkodliwych oraz zapewni¢ ich regularny odbioér przez uprawnione firmy.

I1l.  Integralng czescig decyzji jest zatgcznik stanowiagcy charakterystyke przedsiewzigcia.

UZASADNIENIE

Do Urzgdu Gminy Pe¢powo w dniu 12.06.2024 r. wplynat wniosek Operatora
Gazociggoéw Przemystowych GAZ — SYSTEM S.A., ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa,
dziatajacego przez pelnomocnika Wojciecha Wachowiaka, ul. Dluga 22/1, 64-300 Nowy
Tomys$l o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
polegajacego na: ,,Rozbiorce istniejacej i budowie nowej stacji redukcyjno-pomiarowej
Pepowo”.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko uzyskanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagana dla przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko. Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsigwzigé
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839, z pdzn. zm.), tj. do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
moze by¢ stwierdzony.

Natomiast zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt 1 1 3 ww. ustawy o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie udziale spoleczenstwa ochronie srodowiska oraz o cenach
oddziatywania na srodowisko wydanie decyzjo o sSrodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje
przed uzyskaniem m.in. decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji 0 zatwierdzeniu projektu
budowlanego, decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko organem wilasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji jest Wojt Gminy Pepowo.

Zgodnie z art. 74 ust. 3 z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko ustawy ,,Jezeli liczba stron postgpowania w sprawie wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innego postgpowania dotyczgcego tej decyzji
przekracza 10, stosuje si¢ art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego”.
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W przedmiotowej sprawie liczba stron postepowania przekracza 10, a wigc maja tu
zastosowanie przepisy art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego. Strony o dokonywanych czynnos$ciach informowane byly poprzez
umieszczanie zawiadomien w BIP na stronie internctowej Gminy Pe¢powo. Ponadto
zawiadomienia wywieszano na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy Pe¢powo oraz w
miejscowosci Krzekotowice.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt. 9 ww. ustawy dane o zlozonym wniosku zostaly
umieszczone w publicznie dostgpnym wykazie danych o srodowisku prowadzonym przez
Wojta Gminy Pepowo (karta 9/2024).

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt.4 przedmiotowej ustawy Wojt Gminy Pepowo pismem
z dnia 23.08.2024 r. wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu oraz Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie o wydanie opinii 0oraz o
uzgodnienie warunkow realizacji ww. przedsiewzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w opinii sanitarnej nr
ON-NS.9011.2.27.2024 z dnia 6 wrze$nia 2024 r. wyrazit opini¢ o braku potrzeby
przeprowadzenia oceny odziatywania przedsigwzigcia na S$rodowisko polegajacego na:
,Rozbiorce istniejacej 1 budowie nowej stacji redukcyjno-pomiarowej Pgpowo”.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismem z 26.09.2024 r., znak:
WOO-1V.4220.1085.2024.AK.2  zwrocit si¢ do Wojta Gminy Pegpowo 2z  prosba
o weryfikacje kwalifikacji przedsiewzigcia wskazanej] w wystapieniu o wydanie opinii do
przedsiegwzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko, tj.
do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839 z pdzn. zm.) 1 wskazanie czy ww. organ podtrzymuje swoje wystapienie o wydanie
opinii. 17.10.2024 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu wplyneto pismo
Wojta Gminy Pgpowo, w ktorym organ ten podtrzymat ww. kwalifikacj¢ oraz swoje wystapienie
w ww. zakresie.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie w opinii nr
VS.ZZ78.4901.178.2024.AS z dnia 26 wrze$nia 2024 r. wyrazit opini¢ ze, dla przedsiewzigcia
polegajacego na: ,,Rozbiorce istniejacej i budowie nowej stacji redukcyjno-pomiarowej
Pepowo”, nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.
Wskazano jednocze$nie wymagania ktore nalezy okreslic w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Regionalny  Dyrektor ~ Ochrony  Srodowiska ~w  pismie nr  WOO-
1V.4220.1085.2024.AK.3 z dnia 4.11.2024 r. wyrazit opinie, ze dla ww. przedsigwzigcia nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowiska. Jednoczesnie wskazano
warunki 1 wymagania jakie nalezy uwzgledni¢ w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Wszystkie warunki i wzmagania wskazane w postanowieniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska oraz opinii Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
uwzgledniono w niniejszej decyzji. Z uwagi na to, ze niektore z warunkow powtarzaty si¢
ujednolicono ich zapisy.
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Po zapoznaniu si¢ z przedstawiang przez wnioskodawce kartg informacyjng
przedsigwzigcia, opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, opinig
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu, opinig Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie oraz w oparciu o art. 63 ust.
1 ww. ustawy o udostepnieniu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko Wojt Gminy Pepowo
stwierdzil ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia ceny
oddzialywania na §rodowisko.

Przeanalizowano: rodzaj, cechy i skale przedsigwziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu,
zakres robot zwigzanych z jego realizacja, zasi¢g oddzialywania, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsi¢wzigciami, a
takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodno$¢ biologiczna, emisj¢ i ucigzliwosci
zwigzane z eksploatacjg przedsigwzigcia, mozliwosci ograniczenia oddziatywania, oraz
usytuowanie przedsigwzigcia wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystgpowanie gatunkoéw ro$lin, grzyboéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a, a takze pkt 3 lit. a, ¢, d oraz e ustawy 00§ na
podstawie k.i.p. ustalono, ze planowane przedsiewzigcie bedzie polegac na rozbidrce istniejace]
i budowie nowej stacji redukcyjno-pomiarowej Pepowo o przepustowosci Q = 1600 m3/h wraz z
montazem niezb¢dnej armatury, urzadzen i infrastruktury stuzacych do obstugi i eksploatacji
obiektu, na dzialce nr ewid. 23/2 obrgb Krzekotowice gmina Pgpowo. Na podstawie tresci
dokumentacji ustalono, ze istniejaca (przeznaczona do rozbiorki) stacja redukcyjno-pomiarowa
otoczona jest ogrodzeniem panelowym z siatki plecionej. Teren stacji jest ptaski, obsiany trawa,
a w obrgbie uktadow technologicznych ulozone sg ptyty chodnikowe. Uktad redukcyjno-
pomiarowy z kottownig zlokalizowany jest w centralnej czgséci dziatki, w stalowym kontenerze.
Na analizowanym terenie znajduje si¢ rowniez uktad nawanialni, zlokalizowany w stalowym
kontenerze, ktory zostanie wykorzystany na potrzeby nowej stacji. Stacja jest podtaczona do sieci
elektroenergetycznej. Do rozbidrki w ramach przedmiotowego postgpowania przeznaczono
nastgpujace elementy:

— kontener o konstrukcji stalowej z uktadem podgrzewu, redukcji 1 pomiaru, wraz z
fundamentem,

— zespot zaporowo-upustowy wlotowy wraz z uktadem awaryjnym,

—  zespot zaporowo-upustowy wylotowy,

— zespot odwadniacza,

— utwardzenia terenu z ptyty chodnikowej,

— ogrodzenie z siatki plecionej, z cokotem, bramg 1 furtka,

— shupy betonowe,

— konstrukcja stalowa podpierajaca rury wydmuchowe z kontenera.

Na podstawie przedtozonych materiatéw ustalono, Ze objeta rozpatrywanym wnioskiem
stacja bedzie si¢ sktadata z nastgpujacych elementow:

— monobloku izolacyjnego DN100 PN63, na gazociagu wejsciowym DN100
MOP6,3MPa zasilajacym projektowang stacje,
—  zespotu zaporowo-upustowego wejsciowego DN100 MOP6,3MPa
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w zabudowie podziemnej wraz z kolumng upustowg DNS50,

uktadu filtracji i podgrzewu gazu DN50 MOP 6,3MPa,

uktadu redukcyjnego DN50-DN100 MOP 6,3MPa w obudowie konteneroweyj,

uktadu pomiarowego U-1 DN100 MOP 0,5MPa w obudowie kontenerowej,

zespotu zaporowo-upustowego wyjsciowego DN100 MOP 0,5MPa w zabudowie
podziemnej wraz z kolumng upustowa DNS50,

uktadu awaryjnego DN50-DN100 MOP 6,3MPa,

2 zawordéw podziemnych wylotowych DN100 PN16,

2 monoblokdéw izolacyjnych DN100 PN16, na gazociggach wyjsciowych DN100
MOP 0,5MPa.

gazociggow miedzyobiektowych,

instalacji elektrycznych, AKPIA i telemetrii.

Ponadto projektuje si¢ ciggi komunikacyjne jezdne i piesze z kostki betonowej utatwiajace
eksploatacj¢ urzadzen stacji oraz nowe ogrodzenie panelowe chroniace obiekt przed dostepem
0s0b trzecich. Zakres zadania obejmuje rowniez utwardzenie drogi dojazdowej prowadzacej do
zjazdu z drogi publicznej. Usytuowanie planowanego przedsigwzigcia wynika z lokalizacji
istniejacej infrastruktury gazowniczej, tj. istniejagcego gazociagu przesylowego w/c DN100, z
ktorego zasilana jest istniejgca i bedzie zasilana stacja projektowana.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ stwierdzono, ze na etapie
realizacji przedsiegwzigcia moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza
prowadzenia prac budowlanych). Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pytow, w zwigzku z
prowadzeniem robdt ziemnych. Ponadto, zrédlem emisji substancji do powietrza beda takze
procesy spalania paliw w silnikach maszyn 1 urzadzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak
na fakt, ze emisje te beda miaty charakter miejscowy 1 okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac
budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne. Analiza k.i.p. wykazala, ze na terenie istniejace;j
stacji jest obecnie eksploatowany kociot gazowy o mocy 16 kW, ktory bedzie w dalszym ciagu
uzytkowany po zrealizowaniu planowanego przedsigwzigcia. W k.i.p. podano, ze w czasie
prawidtowej eksploatacji gazociggu/stacji gazowej moga wystapi¢ kontrolowane emisje gazu do
powietrza atmosferycznego. Takie kontrolowane sytuacje upustu gazu do atmosfery maja miejsce
w przypadku konieczno$ci utrzymania bezpieczenstwa przesytu oraz w czasie prowadzenia prac
konserwacyjnych 1 remontowych. W przypadku wystgpienia takiej sytuacji operacje
kontrolowane] emisji gazu dokonywane beda przez odpowiednio przeszkolony zespoét
pracownikow 1 bedg sterowane przy pomocy specjalistycznych urzadzen technicznych. Zasigg
oddziatywania tego rodzaju emisji bedzie ograniczony i1 nie bedzie si¢ wigzal z ryzykiem
wystgpienia znaczgco negatywnego wptywu na stan powietrza. Na podstawie zgromadzonych
materialdw stwierdzono, ze ze wzgledu na rodzaj, charakter 1 skale przedsigwzigcia, nie
przewiduje si¢ jego istotnego wplywu na stan jakosci powietrza w rejonie zainwestowania.

Odnoszac si¢ do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, d oraz e ustalono,
ze chwilowe niekorzystne oddziatywanie hatasu na srodowisko moze wystapi¢ w fazie realizacji
inwestycji. Bedzie to jednak oddzialywanie krétkotrwate, odwracalne 1 ustapi po zakonczeniu
robot budowlanych. Z dokumentacji wynika, ze bezposrednie otoczenie miejsca realizacji
planowanej stacji stanowig tereny rolnicze i droga powiatowa. Najblizsze tereny chronione
akustycznie sg zlokalizowane w znacznym oddaleniu (prawie 300 m) od dziatki nr ewid. 23/2
obreb Krzekotowice, na ktorej zaplanowano realizacje przedsiewzigcia. Analiza k.i.p. wykazala,
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ze etap eksploatacji planowanej stacji bedzie si¢ wigzat z pracg reduktora ci$nienia gazu, ktory
bedzie zlokalizowany w zamknietym pomieszczeniu obudowy betonowej ukladéw
technologicznych. Nie przewiduje si¢ wystepowania innych uciazliwosci zwigzanych z realizacja
oraz eksploatacjg przedsigwziecia. Biorac pod uwage rodzaj, skale i lokalizacje planowanego
przedsigwzigcia ustalono, ze nie bedzie ono powodowac przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw hatasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej, okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomo6w hatasu w §rodowisku (Dz. U. z2014 r., poz. 112).

Na podstawie zapisow k.i.p. ustalono, ze planowane przedsigwzigcie jako obiekt
bezobstugowy na etapie eksploatacji nie bedzie wymagato dostarczenia wody. Nie bedzie
réwniez zrodtem powstawania Sciekow bytowych i przemystowych oraz odpadow. Przy
uwzglednieniu powyzszego stwierdzono, ze realizacja 1 eksploatacja planowanego
przedsigwzigcia nie wplynie znaczaco negatywnie zard6wno na stan wod powierzchniowych, jak
i podziemnych. W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, d, i ustawy 0o$ ustalono, ze planowane
przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wodno-btotnych oraz innych obszarach
o pltytkim zaleganiu wod podziemnych i obszarach objetych ochrona, w tym w obrgbie stref
ochronnych uj¢¢ wod. Ponadto, z k.i.p. nie wynika, aby przedsigwziecie byto potozone na
obszarach o znaczeniu historycznym, kulturowym oraz archeologicznym. Nie bedzie takze
zlokalizowane na obszarach wybrzezy 1 srodowiska morskiego, obszarach gorskich i lesnych, a
takze na obszarach o duzej gestosci zaludnienia. Nie przewiduje si¢ takze przekroczenia
standardow  jako$ci  §rodowiska na  przedmiotowym = obszarze w  zwiazku
z realizacjg przedsigwzigcia.

Z uwagi na rodzaj i lokalizacj¢ planowanego przedsiewziecia, odnoszac si¢ do zapisow
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0o$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami
I normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. W przypadku
rozpatrywanego przedsigwzigcia ewentualna emisja gazu ziemnego wysokometanowego
zwigzana z awarig (rozszczelnieniem) gazociaggéw/uktadow technologicznych stacji gazowej
bedzie szybko identyfikowana dzieki zaprojektowaniu nowoczesnego systemu monitoringu.
Dzigki zaprojektowaniu rozwigzan technicznych 1 technologicznych o mozliwie maksymalne;
niezawodnosci systemu dla tranzytowego przesylu gazu, wykonawstwie z zastosowaniem
najlepszych materiatlow, przestrzeganiu rezimow eksploatacyjnych i prowadzonych terminowo
pracach konserwacyjno-remontowych, a takze okresowych kontrolach
1 przegladach technicznych oraz wprowadzeniu systemu ciaglego monitorowania sieci
przesytlowej mozliwos$¢ wystapienia sytuacji awaryjnej na terenie przedsigwzigcia zostanie
ograniczona do minimum. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zaktadow stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemyslowych, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i iloSci znajdujgcych si¢ w
zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zakladu o
zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 1.
poz. 138). Ze wzgledu na polozenie geograficzne przedsigewzigcie nie jest zagrozone ryzykiem
katastrofy naturalnej, w szczeg6lnosci w wyniku wystapienia: trzesien ziemi, powodzi czy
osuwisk. Przedsiewzigcie bedzie zaadaptowane do zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych
1 mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez zastosowane rozwigzania konstrukcyjno-
budowlane. Uwzgledniajac rodzaj przedsiewzigcia 1 przyjete rozwigzania techniczne i
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technologiczne ograniczajace emisj¢ substancji do powietrza nalezy stwierdzi¢, ze nie wplynie
ono znaczgco na zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji.

Biorac pod uwage rodzaj, skale i lokalizacje przedmiotowego przedsigwzigcia oraz
przeprowadzong analiz¢ oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko w odniesieniu do
zapisOw art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b i pkt 3 lit. f ustawy o0o$, nie przewiduje si¢ powigzan, ani
kumulowania oddziatywan planowanego przedsigwzi¢cia z innymi przedsigwzig¢ciami.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie si¢ wigzala z nadmiernym
wykorzystaniem zasobow naturalnych W wyniku realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia nie
bedzie dochodzi¢ do znaczacego negatywnego wpltywu na bior6znorodnos¢.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko ustalono co nastepuje: projektowane
przedsiewziecie zlokalizowane jest na obszarze dorzecza Odry w regionie wodnym Srodkowej
Odry. Zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, (Dz. U. z 2023 r. poz.
335) i obowigzujacym podziatem Jednolitych Czg¢sci Wod (JCW) teren inwestycji polozony
jest w granicach zlewni Dabroczna o kodzie RW600017146699:

- JCWP Dabroczna zostata oceniona jako silnie zmieniona cze¢$s¢ wod (SZCW) o zlym
potencjale ekologicznym i dobrym stanie chemicznym. Stan ogélny — zty stan wod. Celem
srodowiskowym dla ww. JCWP jest dobry potencjal ekologiczny oraz dobry stan chemiczny.
Ocena ryzyka nieosiggni¢cia celu S$rodowiskowego - zagrozona. Dla JCWP okreslono
odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggniecia celow $rodowiskowych do 2027 r.
Odstgpstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggniecia celéw Srodowiskowych jest
zwigzane z tym, ze nie sg osiagnicte (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie
wskaznikow: azot amonowy, OWO, BZTS, azot ogdlny, azot azotanowy, fosfor ogolny,
fosforany, przewodno$¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C; 10, MIR, MMI. Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi, a w odniesieniu do substancji priorytetowych
wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE — brakiem mozliwosci technicznych (w tym:
niewystarczajagcymi danymi na temat Zrodet zanieczyszczenia) 1 nieproporcjonalnoscia
kosztow. Warunkiem odstgpstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu dziatan.

Przedmiotowy obszar znajduje si¢ w obrebie jednolitej czeSci wod podziemnych
(JCWPd) nr 79 o kodzie PLGW600079, ktora charakteryzuje si¢ stabym stanem ilo$ciowym i
stabym stanem chemicznym. Stan JCWPd oceniono jako staby. Ocena ryzyka nieosiagni¢cia
celu srodowiskowego - zagrozona ilosciowo i chemicznie. Celami srodowiskowymi dla ww.
JCWPd s3: dla stanu chemicznego - dobry stan chemiczny, dla stanu ilo§ciowego — dobry stan
ilosciowy. Teren inwestycji zlokalizowany jest poza obszarami Gtownych Zbiornikéw Wod
Podziemnych (GZWP)oraz poza strefami posrednimi uje¢ wod podziemnych. Przedmiotowy
teren nie znajduje si¢ w obrebie stref ochronnych uje¢ wod podziemnych. Planowane
przedsiewziecie nie znajduje si¢ na obszarach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi.

Odnoszac si¢ do 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materiatéw stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewzigcie zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
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(Dz. U. 22024 r. poz. 1478). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 s3: specjalny obszar
ochrony siedlisk Uroczyska Plyty Krotoszynskiej PLH300002 i obszar specjalnej ochrony
ptakow Dgbrowy Krotoszynskie PLB300007, oddalone o 14,1 km od miegjsca realizacji
przedsigwzigcia. Analiza dokumentacji wykazala, ze na dzialce przeznaczonej pod realizacje
przedsiewzigcia ros$nie 1 drzewo, ktore jest przewidziane do wycinki. W k.i.p. nie podano jego
gatunku, ani wymiaréw. W celu minimalizacji negatywnych oddzialywan wycinki ww. drzewa
na $§rodowisko, majac na uwadze ochrone miejsc lggowych ptakéw, jakimi sg drzewa, w opinii
natozono warunek przeprowadzenia jego wycinki poza sezonem lggowym ptakéw, ktory w
Wielkopolsce przypada s$rednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. W tym miejscu
podkreslenia wymaga fakt, ze drzewa stanowig istotny element ekosystemu pozytywnie
ksztaltujacy lokalny klimat, absorbujacy zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale cigzkie,
oraz zwigkszajacy retencje wod opadowych. Ponadto maja one znaczacg wartos¢ historyczna,
kulturowa oraz krajobrazowg. Pelig funkcje korytarzy ekologicznych, przede wszystkim
jednak stanowig lokalne lub ponadlokalne ekosystemy cechujace si¢ swoistg bioro6znorodnoscia
znacznie przewyzszajaca otaczajace tereny. W obrebie tych ekosystemow kazde drzewo to
mikro-ekosystem z wtasciwg mu florg i faung oraz biotg grzybow. W zwiazku z powyzszym
ich wycinka ma negatywny wplyw na Srodowisko. W celu jego rekompensaty w pelni
uzasadnione jest natozenie obowigzku przeprowadzenia nasadzen. W zwiazku z tym, ze w
dokumentacji nie opisano parametréw drzewa przewidzianego do wycinki, w niniejszej opinii
nalozono warunek wykonania nasadzen w skali co najmniej dwukrotnie wigekszej od liczby
wycinanych drzew, tj. w liczbie 2 sztuk. Ponadto w celu zapewnienia jak najwyzszej
skutecznos$ci nasadzen natozono warunki dotyczace jako$ci materiatu do nasadzen oraz prac
pielegnacyjnych.

Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsigwzigcia poza obszarami
chronionymi, w terenie przeksztatlconym antropogenicznie oraz realizacj¢ zgodnie z natlozonym
warunkiem, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczna, rozumiang jako liczebnos$¢ i
kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szczegodlnosci chronionych, rzadkich lub
gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie
wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki
roslin, grzyboéw 1 zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary
Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci obszarow Natura 2000 lub powigzania z innymi
obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz
nie wptynie na ciaglos¢ korytarzy ekologicznych i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ 1 ztozono$¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czg¢stotliwo$¢ i odwracalno$e,
mozliwos$ci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
przedsigwzigciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla Srodowiska 1 przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywa¢ na §rodowisko.

Z uwagi na charakter przedsigwzigcia 1 stopien zlozono$ci oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko oraz brak znaczacego negatywnego wplywu na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkoéw roslin ich zwierzat, ich
siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko.
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Przedtozone dokumentu wykazuja, ze nie zachodzg przestanki, ktére w Swietle
obowigzujacych przepisow w zakresie ochrony zdrowia uniemozliwityby realizacje
przedmiotowej inwestycji.

Ponadto zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko. ,, Wilasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony”. Dla
cze$ci dziatki ew. nr 23/2 obrgb Krzekotowice Gmina Pe¢powo posiada opracowany
obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zatwierdzony Uchwatlg nr
XXXVI1/263/2022 Rady Gminy Pepowo z dnia 18 lutego 2022 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla §ciezki rowerowej Pepowo — Wilkonice, gmina Pgpowo.

Strony byly kazdorazowo informowane o podejmowanych czynnosciach
administracyjnych. Nie wptynely zadne uwagi i wnioski.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

Wdjt Gminy Pepowo

Grzegorz Matuszak

(podpis elektroniczny)

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Lesznie za posrednictwem Wojta Gminy Pepowo w terminie 14 dni od dnia
jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strony mogg zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzj¢. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotania, przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

Zalacznik:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia

Otrzymuja:
1. Wojciech Wachowiak, ul. Dtuga 22/1, 64-300 Nowy Tomysl — Pelnomocnik inwestora
2. ala

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu (ePUAP);
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (ePUAP);
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie;
4. Starosta Gostynski (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji).



