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Decyzja o srodowiskowych

uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104, art. 127 a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 572 z p6zn. zm.), art. 71 ust. 1 i ust.
2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84 i art. 85 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie udziale spoleczefistwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz.U. 7 2024 r. poz.
1112 z pbézn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku . _ .7, Zam. -- .1, 63-830
Pepowo dzialajacego przez pelnomocnika Macieja Kasztelana, ul. Polna 4, 63-800 Gostyn o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajgcego na:
,,Przebudowie z rozbudowa obory dla bydita mlecznego o obsadzie do 119,00 DJP w
miejscowosci Skoraszewice gmina Pepowo™

stwierdzam

1. Brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsiewziecia polegajagcego na: ,Przebudowie z rozbudowa obory dla bydla
mlecznego o obsadzie do 119,00 DJP w miejscowosci Skoraszewice gmina Pgpowo™.

II.  Okreslam istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwos$ci dla terenoéw sasiednich:

1. W przebudowywanej oborze utrzymywac wolnostanowiskowo, na plytkiej scidlce do
119 DJP zwierzat, to jest do 119 kréw, na 119 indywidualnych legowiskach o lacznej
powierzchni wynoszacej do 371,875 m?.

2. W istniejgcej oborze 1 utrzymywaé wolnostanowiskowo, na plytkiej scidtce do 1,8 DJP
zwierzat, to jest do 12 cielat, w 4 kojcach grupowych o tacznej powierzchni wynoszace;j
do2 15 m? oraz w 4 kojcach pojedynczych o powierzchni kazdego z nich minimum 1,7
m*.

3. W istniejacej oborze 2 utrzymywaé wolnostanowiskowo, na glebokiej Scidtce do 16
DIP zwierzat, to jest do 20 jaldéwek powyzej 1 roku, na powierzchni hodowlanej
wynoszacej do 46 m?,

4. W istniejacej oborze 3 utrzymywaé wolnostanowiskowo, na plytkiej i gtebokiej Scidlce

do 9,75 DJP zwierzat, to jest do 25 cielat, do 20 jatéwek od ¥z roku do 1 roku w kojcach

grupowych o lacznej powierzchni do 95 m?,

Lacznie na terenie gospodarstwa utrzymywac do 146,55 DJP bydta.

6. Obornik magazynowaé na 2 plytach obornikowych — istniejacej oraz zmienianej,
zgodnie z przepisami szczegbtowymi w tym zakresie.
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Gnojéwke magazynowaé w 3 istniejagcych, odpornych na jej dziatanie zbiornikach,
zgodnie z przepisami szczegdtowymi w tym zakresie.

W czasie transportu obornika przykrywa¢ go plandeka.

Odbior gnojowki przeprowadzaé przy uzyciu hermetycznego ztgcza.

. Gnojowke i obornik zagospodarowywac jako nawo6z naturalny na wilasnych gruntach

rolnych i przekazywa¢ innym podmiotom, na podstawie przepisow szczegétowych.
Nawozy naturalne wykorzystywaé na potrzeby nawozenia upraw polowych na
gruntach rolnych, przestrzegajgc terminéw ich stosowania oraz zalecanych dawek
zgodnie z przepisami szczegétowymi w tym zakresie tj. dawka azotu w postaci
nawozOw naturalnych nie moze przekracza¢ 170 kg N/ha w ciggu roku.

Zaopatrzenie w wode zapewni¢ z gminnej sieci wodociggowej.

Prowadzi¢ regularne odczyty zuzycia wody, a wykryte nieszczelnosci wewnetrzne]
sieci wodociggowej niezwlocznie naprawiac.

Scieki z mycia robotéw udojowych gromadzié¢ w szczelnym zbiorniku bezodptywowym
i zapewni¢ ich wywoz do oczyszczalni Sciekow.

Czyszczenie obdr wykonywaé przy uzyciu wysokociénieniowej myjki z czystg woda.
Ciecz z tego procesu gromadzi¢ w zbiomiku na gnojowke i zagospodarowywacé razem
z nawozami naturalnymi.

Dezynfekcj¢ pomieszczen inwentarskich wykonywaé poprzez zamglawianie srodkami
biodegradowalnymi, bez generowania Sciekow.

Stosowac fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego
bydla.

Zwierzeta padle i ubite z koniecznosci nalezy magazynowaé w szczelnych, zamknigtych
kontenerach przeznaczonych na padle zwierzeta, w izolacji od srodowiska gruntowo-
wodnego, a nastepnie przekazywaé wyspecjalizowanym podmiotom zajmujacym si¢
unieszkodliwianiem padtych sztuk zwierzat.

Nie ogrzewa¢ budynku przebudowywanej obory.

Budynek przebudowywanej obory wyposazy¢ w system wentylacji grawitacyjnej, bez
uzycia wentylatorow mechanicznych.

W budynkach inwentarskich utrzymywaé odpowiednia temperatur¢ oraz wilgotnose.
Na terenie gospodarstwa stosowac preparaty ograniczajgce emisj¢ odorow.

Na wyloty rur odpowietrzajacych poszczegodlne silosy zakladaé specjalne worki,
ograniczajgce emisje pytow.

Ruch pojazdow ciezkich po terenie gospodarstwa ograniczy¢ do pory dnia, to jest
godzin 06.00-22.00.

Zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materiatéw budowlanych i odpadéw oraz
miejsca postoju dla maszyn budowlanych i sprzetu transportowego nalezy
zorganizowa¢ na terenie utwardzonym, w izolacji od srodowiska gruntowo-wodnego.
We wszystkich ww. miejscach oraz w miejscach bezposrednich prac budowlanych
zapewni¢ dostepnos¢ sorbentow, wlasciwych w zakresie, ilosci i rodzaju potencjalnego
zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych.

Gospodarstwo wyposazy¢ w sorbenty, wlasciwe w zakresie ilosci i rodzaju do
potencjalnego zagrozenia, mogacego wystagpi¢ w nastgpstwie ewentualnych sytuacji
awaryjnych.

Odpady magazynowa¢ w zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach lub
kontenerach, odpornych na dziatanie skladnikéw umieszczonych w nich odpadéw
zlokalizowanych w wyznaczonym miejscu o utwardzonym podtozu, zabezpieczonym



przed wplywem warunkéw atmosferycznych i przed dostgpem oséb nieupowaznionych,
a nastepnie przekazywaé uprawnionym odbiorcom.

29. Potrzeby sanitarne ekip budowlanych i os6b przebywajacych na terenie budowy
zabezpieczyé poprzez ustawienie przenosnych sanitariatdw (sanitariaty powinny
posiada¢ szczelne zbiorniki na scieki) opréznianych przez wyspecjalizowane firmy.

30. W trakcie prac budowlanych chronié otwarte wykopy przed ich zalaniem oraz przed
mozliwoscig przedostania si¢ do nich zanieczyszczef.

31.Posadzki w obiekcie inwentarskim wykonaé jako szczelne, gwarantujgce
zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem odciekami.

32. Wody opadowe i roztopowe pochodzace z terenu inwestycji nalezy zagospodarowac na
terenach nieutwardzonych, biologicznie czynnych w obrebie dziatki inwestycyjnej, w
spos6b nie powodujgcy zmiany stosunkéw wodnych na nieruchomosciach sasiednich.

III. Integralna czescig decyzji jest zatacznik stanowigcy charakterystyke przedsigwzigcia.

UZASADNIENIE

Do Urzedu Gminy Pegpowo w dniu 05.03.2025 r. wplynal wniosek _ 1, Zam.

, 63-830 Pepowo dzialajacego przez pelnomocnika Macieja Kasztelana, ul.

Polna 4, 63-800 Gostyn o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsiewzigcia polegajacego na: ,,Przebudowie z rozbudowa obory dla bydta mlecznego o
obsadzie do 119,00 DJP w miejscowosci Skoraszewice gmina Pepowo”.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
jest wymagana dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko. Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1
pkt 104 lit. a tiret pierwszy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.
1839, z pdézn. zm.), tj. do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na
érodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko
moze by¢ stwierdzony.

Natomiast zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt 1 i 3 ww. ustawy o udostgpnianiu informacji o
érodowisku i jego ochronie udziale spoleczenstwa ochronie s$rodowiska oraz o cenach
oddziatywania na srodowisko wydanie decyzjo o srodowiskowych uwarunkowaniach nast¢puje
przed uzyskaniem m.in. decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu projektu
budowlanego, decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko organem wlasciwym do wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji jest Wojt Gminy Pgpowo.

Zgodnie z art. 74 ust. 3 z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach



oddziatywania na srodowisko ustawy ,,Jezeli liczba stron postgpowania w sprawie wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innego postgpowania dotyczqcego tej decyzji
przekracza 10, stosuje si¢ art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego”.

W przedmiotowej sprawie liczba stron postgpowania przekracza 10, a wigc maja tu
zastosowanie przepisy art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego. Strony o dokonywanych czynno$ciach informowane byly poprzez
umieszczanie zawiadomien w BIP na stronie internetowej Gminy Pepowo. Ponadto
zawiadomienia wywieszano na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy P¢powo oraz w
miejscowosci Skoraszewice.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt. 9 ww. ustawy dane o zlozonym wniosku zostaly
umieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o $rodowisku prowadzonym przez
Wojta Gminy Pepowo (karta 5/2025).

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt.4 przedmiotowej ustawy Wojt Gminy Pgpowo pismem
z dnia 01.09.2025 r. wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu oraz Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie o wydanie opinii oraz o
uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsiewzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w opinii sanitarnej nr ON-
NS.9011.104.2025 z dnia 25 marca 2025 r. wyrazit opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia
oceny odzialywania przedsiewziecia na $rodowisko polegajacego na: ,Przebudowie z
rozbudowg obory dla bydla mlecznego o obsadzie do 119,00 DJP w miejscowosci
Skoraszewice gmina Pepowo”.

Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie w opinii nr
VS.ZZ8.4901.55.2025.AS z dnia 21 marca 2025 r. wyrazil opini¢ ze, dla przedsigwziecia
polegajacego na: ,,Przebudowie z rozbudowa obory dla bydia mlecznego o obsadzie do 119,00
DJP w miejscowosci Skoraszewice gmina Pepowo™ nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko. Wskazano jednoczesnie wymagania ktére nalezy okresli¢
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pismem z dnia 16.05.2025 r. W¢jt Gminy Pepowo wystgpil do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego z prosbg o ponowne wydanie opinii dotyczgcej realizacji
ww. przedsiewziecia zwigzku ze zlozonymi przez Inwestora dodatkowymi wyjasnieniami.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w pismie nr ON-NS.9011.104.2025 z
dnia 22 maja 2025 r. wskazal, ze utrzymuje wydang opini¢ sanitarng z dnia 25 marca 2025 r.
znak: ON-NS.9011.104.2025.

Ponadto wystapiono do Zarzadu Zlewni w Lesznie z prosba o ponowne zajgcie
stanowiska w sprawie realizacji ww. przedsi¢wziecia zwigzku ze zlozonymi przez Inwestora
dodatkowymi wyjasnieniami. Zarzad Zlewni w Lesznie w pismie nr VS.ZZ8.4901.55.2025.A8
z dnia 22 maja 2025 r. podtrzymat swoje stanowisko zawarte w opinii z dnia 21 marca 2025 r.
znak: VS.ZZ8.4901.55.2025.A8.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie nr WOO-IV.4220.366.2025.KJ.5
z dnia 17.06.2025 r. wyrazil opinie, ze dla ww. przedsigwziecia nie a potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na §rodowiska. Jednoczes$nie wskazano warunki i wymagania jakie nalezy
uwzglednié¢ w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.



Wszystkie warunki i wzmagania wskazane w postanowieniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska oraz opinii Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
uwzgledniono w niniejszej decyzji. Z uwagi na to, ze niektére z warunkéw powtarzaty sie
ujednolicono ich zapisy.

Po zapoznaniu si¢ z przedstawiang przez wnioskodawce karta informacyjng
przedsiewziecia, opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, opinig
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu, opinia Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie oraz w oparciu o art. 63 ust.
1 ww. ustawy o udostepnieniu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko Wéjt Gminy Pepowo
stwierdzit ze dla przedmiotowego przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia ceny
oddzialywania na srodowisko.

Przeanalizowano: rodzaj, cechy i skale przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu,
zakres robot zwigzanych z jego realizacja, zasi¢g oddzialywania, mozliwosci ograniczenia
oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania z innymi przedsigwzi¢ciami, a
takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodno$é biologiczna, emisje i ucigzliwosci
zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, mozliwosci ograniczenia oddziatywania, oraz
usytuowanie przedsiewziccia wzgledem obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy 0o$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewzigcie polega na modernizacji i rozwoju istniejgcego
gospodarstwa rolnego poprzez przebudowe i rozbudowe obory dla bydia mlecznego na dzialce
nr ewid. 47 obreb Skoraszewice, gmina Pepowo. W ramach planowanego przedsigwzigcia
wnioskodawca planuje m.in.: przebudowe z rozbudowsg obory wolnostanowiskowej o
powierzchni zabudowy wynoszacej okoto 361,60 m%, wykonanie hali z robotami udojowymi i
czescig techniczng, zmiane powierzchni istniejgcej plyty obornikowej do powierzchni
wynoszacej 530 m?, usytuowanie 2 siloséw paszowych o pojemnosci okolo 9 ton kazdy.
Obecnie na terenie istniejgcego gospodarstwa rolnego utrzymywane jest bydlo mleczne o
obsadzie 100,55 DJP. Po realizacji przedsi¢wziecia w istniejgcym gospodarstwie bydto
utrzymywane bedzie nastgpujaco: w rozbudowywanej oborze do 119 DJP — do 119 krow, w
istniejacej oborze 1 do 1,8 DJP —do 12 cielat, w istniejacej oborze 2 do 16 DIP - do 20 jaléwek
powyzej 1 roku, w istniejgcej oborze 3 do 9,75 DJP — do 25 cielat, do 20 jatéwek od ¥ roku do
1 roku. EL3cznie w gospodarstwie utrzymywane bedzie bydlo o obsadzie do 146,55 DJP i dla
tej liczby 1 tego rodzaju zwierzat dokonano analizy oddzialywania na $rodowisko.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze zwierzeta w gospodarstwie utrzymywane beda
wolnostanowiskowo. W przebudowywanej oborze krowy utrzymywane beda na 119
indywidualnych legowiskach o tacznej powierzchni wynoszacej 371,875 m?. W istniejacej
oborze 1 utrzymywane beda cieleta o masie ciata do 220 kg. Utrzymywane beda one w 4
kojcach grupowych o tgcznej powierzchni wynoszacej 15 m? oraz w 4 kojcach pojedynczych o
powierzchni kazdego z nich minimum 1,7 m?. W istniejacej oborze 2 jatéwki powyzej jednego
roku utrzymywane beda na powierzchni hodowlanej wynoszacej 46 m?. W istniejacej oborze 3
utrzymywane beda cieleta o masie ciata powyzej 220 kg. Cieleta oraz jaléwki od Y2 roku do 1
roku utrzymywane beda w kojcach grupowych o lacznej powierzchni 95 m?. Ze wzgledu na
dobrostan zwierzat oraz zatozenia przyjete do analizy oddzialywania przedsigwzigcia na



$rodowisko zaproponowane przez wnioskodawce, powierzchnia stanowisk, kojcow, w
budynkach inwentarskich oraz planowana obsada w oborach a tym samym w gospodarstwie
znalazly odzwierciedlenie w warunkach niniejszego postanowienia. Jest to tez wskazanie
maksymalnej mozliwej obsady zwierzat na terenie przedsiewzigcia ocenianego w niniejszym
postepowaniu. Na podstawie powyzszych informacji stwierdzono, ze wymiary powierzchni
legowisk, kojcdw, na ktdrej bedg utrzymywane zwierzeta w oborach beda spelnialy wymagania
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 28 czerwca 2010 r. w sprawie
minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat gospodarskich innych niz te, dla
ktérych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1966) oraz rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010 r. w
sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat
gospodarskich, dla ktdrych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej
(Dz. U. 22010 ., Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy 008, tut. Organ Wod Polskich ustalil co
nastgpuje: przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane jest na obszarze dorzecza Odry w
regionie wodnym Srodkowej Odry. Zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry, (Dz. U. z 2023 r. poz. 335) i obowiazujagcym podziatem Jednolitych Czg¢sci
Wéd (JCW) teren inwestycji potozony jest w granicach zlewni JCWP - Dgbroczna o kodzie
RW600010146699:

- JCWP Dabroczna zostala oceniona jako silnie zmieniona czgé¢ wod (SZCW) o zlym
potencjale ekologicznym i dobrym stanie chemicznym. Stan ogdlny — zly stan wéod. Celem
$rodowiskowym dla ww. JCWP jest dobry potencjat ekologiczny oraz dobry stan chemiczny.
Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego - zagrozona. Dla JCWP okreslono
odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggniecia celéw srodowiskowych do 2027 r.
Odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiggnigcia celow $rodowiskowych jest
zwigzane z tym, ze nie sg osiagnicte (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie
wskaznikéw: azot amonowy, OWO, BZTS5, azot ogllny, azot azotanowy, fosfor ogélny,
fosforany, przewodnos$¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C; 10, MIR, MMI. Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi, a w odniesieniu do substancji priorytetowych
wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE - brakiem mozliwosci technicznych (w tym:
niewystarczajagcymi danymi na temat Zzrédel zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnoscig
kosztow. Warunkiem odstepstwa jest pelne i terminowe wdrozenie programu dziatan.

Przedmiotowy obszar znajduje si¢ w obrebie jednolitych czesci wod podziemnych -
JCWPd nr 79 o kodzie GW600079, ktora charakteryzuje si¢ stabym stanem ilosciowym i
stabym stanem chemicznym. Stan JCWPd oceniono jako staby. Ocena ryzyka nieosiagnigcia
celu srodowiskowego — zagrozona ilosciowo i chemiczne. Celami srodowiskowymi dla ww.
JCWPd s3 : dla stanu chemicznego — dobry stan chemiczny, dla stanu ilosciowego — dobry stan
iloSciowy.

Nie planuje sie prowadzenia poboru wod z wlasnego ujecia wod podziemnych. Z analizy
KIP wynika, ze inwestycja nie spowoduje zmian polozenia zwierciadta wod podziemnych.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy o0o$ na podstawie zapiséw k.i.p ustalono,
ze zwierzgta przebudowywanej oborze utrzymywane beda na plytkiej scidlce, w istniejace]
oborze 1 na plytkiej $cidlce, w istniejgcej oborze 2 na glebokiej $cidlce natomiast w istniejacej



oborze 3 zwierzeta utrzymywane beda na plytkiej i glebokiej S$cioice. Powstajacy w
gospodarstwie obornik sktadowany bedzie na dwoch plytach obornikowych — 1 plyta
(istniejaca) o powierzchni 54 m2 oraz 2 plyta (zmieniana powierzchnia) o powierzchni 530 m2.
Powstajaca w istniejacej oborze gnojéwka gromadzona bedzie w istniejgcych zbiornikach
znajdujacych sie przy ptytach obornikowych o facznej pojemnosci 170 m3 oraz istniejacym
zbiorniku o pojemnosci 120 m3. W k.i.p. i uzupelnieniu k.i.p. wykazano, iz urzadzenia o
wskazanych parametrach umozliwig przechowywanie gnojéwki przez okres minimum 6
miesiecy, kiedy nie mozna wywozié tego nawozu naturalnego na pola oraz obornika przez okres
minimum 5 miesiecy, kiedy nie mozna wywozi¢ tego nawozu naturalnego na pola. W celu
zagospodarowania catej ilosci wyprodukowanego w gospodarstwie nawozu z zapewnieniem
dawki nie wiekszej niz 170 kg azotu w czystym skladniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z
art. 105 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne wnioskodawca przewiduje
konieczno$¢ przekazywania czeéci nawozoéw okolicznym rolnikom (posiada on ok. 37 ha
gruntéw wiasnych i dzierzawionych). Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i
gospodarowania powstajacymi na terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazly
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej opinii.

Z tresci zgromadzonych materiatéw wynika, ze woda do celéw bytowych i na potrzeby
gospodarstwa doprowadzona bedzie z wodociggu gminnego, co znalazlo odzwierciedlenie w
warunkach wskazanych w niniejszej opinii. Scieki bytowe z pomieszczenia technicznego
zlokalizowanego w hali z robotami udojowymi sa i beda odprowadzane do zbiornika
bezodptywowego, a $cieki bytowe z budynku mieszkalnego wnioskodawcy sa i beda
odprowadzane do istniejacej przydomowej oczyszczalni sciekow. Scieki z mycia robotow
udojowych gromadzone beda w szczelnym zbiorniku bezodplywowym i wywozone do
oczyszezalni $ciekow. Wnioskodawca w k.i.p. podat, ze budynki inwentarskie myte b¢da czysta
woda, przy uzyciu wysokocisnieniowych urzadzen czyszczacych pod bez stosowania srodkow
czyszczacych. W warunkach niniejszej opinii wskazano, aby czyszczenie obor wykonywac
przy uzyciu wysokocisnieniowej myjki z czysta wodg. Ciecz z tego procesu gromadzi¢ w
zbiorniku na gnojéwke i zagospodarowywaé razem z nawozami naturalnymi. Okresowo
przeprowadzana bedzie dezynfekcja, poprzez zamglawianie srodkami biodegradowalnymi. W
warunkach niniejszej opinii wskazano, aby dezynfekcje budynkéw inwentarskich
przeprowadzaé wylacznie poprzez zamglawianie srodkami biodegradowalnymi, bez
generowania $ciekéw. Wody opadowe i roztopowe z terenu przedsigwzigcia odprowadzane
beda powierzchniowo po terenie dziatki, do ktérej Wnioskodawca posiada tytut prawny.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia beda powstawaly odpady niebezpieczne o kodzie: 13 02 05*, 13
02 06*, 15 01 10*, 15 02 02*, 16 02 13*, 16 06 01* oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 15
01 01, 1501 02, 15 01 03, 15 01 04, 15 01 06, 15 01 07, 15 02 03. Z danych zawartych w k.i.p.
wynika, ze wytworzone na terenie przedsigwzigcia odpady beds magazynowane selektywnie w
pojemnikach lub kontenerach i odbierane przez uprawnione podmioty posiadajace odpowiednie
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. Ponadto na terenie gospodarstwa beda
magazynowane zwierzeta padie lub ubite z koniecznosci. Wnioskodawca podat, ze zwierzeta
padte i ubite z koniecznosci do czasu wywozu beda gromadzone w szczelnym kontenerze na
upadki, do czasu przekazania upowaznionym podmiotom do przetwarzania, na co wskazano
warunkach realizacji przedsigwzigcia. Biorac pod uwage powyzsze, w tym planowane
rozwiazania organizacyjne i techniczne w zakresie gospodarowania nawozami naturalnymi a
takze sztukami padtymi oraz planowany sposob postepowania z odpadami, nie przewiduje si¢



negatywnego wplywu przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko gruntowo-wodne w
rejonie zainwestowania.

W ramach przedsigwzigcia nie zaklada si¢ prowadzenia zadnych prac w obrebie koryt
ciekow. Inwestycja nie wigze si¢ ze zmiang ciaglosci hydromorfologicznej i hydrologicznej
ciekéw. Przedsiewzigcie nie bedzie mialo wpltywu na elementy biologiczne ani na zasolenie,
zakwaszenie oraz temperature wody oraz inne elementy fizykochemiczne wod
powierzchniowych. Naturalny rezim przeplywu wéd powierzchniowych i podziemnych nie
zostanie zaburzony. Nawozy organiczne oraz odpady niebezpieczne magazynowane bedg w
sposob wykluczajacy mozliwosé zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych.

Po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku karty informacyjnej przedsigwziecia,
uwzgledniajac rodzaj, skale, lokalizacje oraz charakter planowanej inwestycji, ktéra
realizowana bedzie przy zastosowaniu rozwiazan minimalizujacych wptyw dla srodowiska oraz
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, zapewniajacymi nienaruszalno$¢ przepisow
dotyczacych ochrony wadd, nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania przedmiotowego
przedsigwzigcia na stan jednolitych czesci wod podziemnych (JCWPd) i powierzchniowych
(JCWP) oraz mozliwosci osiaggniecia celéw srodowiskowych, o ktéorych mowa w art. 56, 57,
59 i 61 ustawy Prawo wodne, a okreslonych dla tych czesci wod w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry, przyjetym w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z
dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 335).

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy oo$ w oparciu o
dokumentacje ustalono, ze teren planowanego przedsiewzigcia nie jest zlokalizowany na
obszarach wodno-btotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wod $rédladowych, na
obszarach wybrzezy 1 srodowiska morskiego, gorskich, lesnych, obszarach przylegajacych do
jezior oraz strefach ochronnych uj¢é wody. Z dokumentacji wynika, ze przedsigwzigcie nie
bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe
oraz archeologiczne. Gospodarstwo nie bedzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i
ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o duzej gestosci zaludnienia. Przy uwzglednieniu
realizacji przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w opinii warunkami nie przewiduje si¢
przekroczenia standardéw jako$ci srodowiska w zwiazku z realizacjg przedsiewzigcia.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy 00§ stwierdzono,
ze przebudowywana obora nie bedzie ogrzewana. Nie przewiduje sie takze ogrzewania
istniejacych obdr. Eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzala si¢ z emisja
substancji do powietrza, w szczegolnosci substancji zapachowo-czynnych. Glownymi zZrodlami
emisji bedg procesy chowu zwierzat. Zrédlami emisji do powietrza beda réwniez pojazdy
poruszajace si¢ okresowo po terenie gospodarstwa (przywoz paszy, wywoz powstajacego
obornika i gnojéwki oraz zwierzat itp.). Z uwagi na stosunkowo niewielkie natezenie ruchu
pojazdow, emisje z nimi zwigzanie bgda pomijalnie niskie. Planowane silosy przystosowane
beda do pneumatycznego napelniania z rurami. Dodatkowo, celem ograniczenia emisji pytu
wnioskodawca bedzie stosowal worki, naktadane na wyloty rur odpowietrzajacych
poszczegdlne silosy. Rozwigzanie to uwzgledniono w warunkach niniejszej opinii. Zrédlem
emisji bedzie takze obornik magazynowany na plytach obornikowych. Wnioskodawca
zamierza stosowaé preparaty ograniczajagce emisje odoréw, w czasie transportu obornika
przykrywaé go plandeka oraz prowadzi¢ zaladunek gnojéwki przy uzyciu hermetycznego
zlacza. Wszystkie powyzsze rozwigzania znalazly odzwierciedlenie w warunkach niniejszej



opinii celem ograniczenia emisji odoréw. Ponadto nalezy wskaza¢, iz budynki inwentarskie sa
i beda wyposazone w system wentylacji grawitacyjnej. Z uwagi na zatozenia przyjete w k.i.p.
i uzupelnieniu k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu
przedsiewzigcia, w niniejszej opinii zobowigzano wnioskodawceg, aby w budynkach
inwentarskich utrzymywaé odpowiednig temperature i wilgotnosé, jak réwniez, aby nie
ogrzewa¢ przebudowywanej obory. Majac na wzgledzie lokalizacj¢ i rodzaj przedsigwzigcia, a
takze przyjete rozwigzania w zakresie ograniczenia emisji odoréw, nie przewiduje sig
ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oo$ na podstawie informacji
udzielonej przez Woéjta Gminy Pepowo stwierdzono, ze tereny objete ochrong akustyczna
znajduja si¢ na sasiednich dziatkach — najblizszy teren chroniony akustycznie (zabudowa
zagrodowa) znajduje si¢ w odleglosci ok. 11 m przez droge od dziatki objetej wnioskiem. Takze
na terenie gospodarstwa znajduje si¢ budynek mieszkalny wnioskodawcy. Eksploatacja
przedsigwzigcia bedzie wigzata si¢ z emisja hatasu pochodzacego z ruchu pojazdéw po terenie
dzialki. W warunkach niniejszej opinii ujeto, aby ruch pojazdéw odbywal si¢ wylgcznie w
porze dziennej, celem ograniczenia uciazliwosci akustycznej. Ze wzglgdu na stosunkowo niskie
i czasowe natezenie ruchu pojazdéw po terenie gospodarstwa, odbywajace si¢ wylacznie w
porze dziennej, emisje hatasu w wyniku pracy silnikéw do §rodowiska uznano za pomijanie
niska. Nalezy wskazaé, ze rozbudowa gospodarstwa nie bedzie si¢ wigza¢ z instalacja
punktowych zrédet hatasu. Budynki inwentarskie sa i beda wyposazone w system wentylacji
grawitacyjnej. Biorac pod uwagg przyjete rozwiazania, w tym system wentylacji grawitacyjnej
w budynkach inwentarskich, mozna stwierdzi¢, ze eksploatacja planowanego gospodarstwa nie
bedzie powodowaé przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych
ochrong akustyczng okre$lonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, odnoszgc si¢ do
zapisOw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji przedsigwzigcia zgodnie z
obowiazujacymi przepisami ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej oraz powaznej awarii
w trakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na polozenie geograficzne
przedsiewzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegélnosci w wyniku
wystapienia: powodzi, trz¢sien ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie odpowiedniej
wentylacji, zobowigzanie wnioskodawcy do utrzymywania czystosci w budynkach
inwentarskich, odpowiednie postgpowanie z nawozami naturalnymi oraz wskazanie w
niniejszej opinii sposobéw ograniczajagcych emisj¢ substancji odorowych, nalezy uznaé, ze
planowane zabiegi ogranicza emisje substancji do powietrza, a tym samym zminimalizuja
wplyw przedsiewzigcia na zmiany klimatu. Przyjete rozwiazania techniczne i technologiczne,
w tym konstrukcje budynkéw oraz zastosowane materialy i sprawnie dzialajace systemy
wentylacji ogranicza wrazliwos¢ przedsigwzigcia na postgpujgce zmiany klimatu. Planowane
rozwiazania techniczne i technologiczne, w szczeg6lnosci ukierunkowane na ograniczenie
emisji substancji do powietrza wplyna na mitygacj¢ zmian Klimatu na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji przedsigwzigcia.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy o0o$ biorac pod
uwage rodzaj przedsiewzigcia, jego skalg i lokalny charakter oraz lokalizacje przedsigwzigcia



na terenie istniejgcego gospodarstwa rolnego, wskazanie sposobéw ograniczajacych emisje
odoréw, w fazie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje si¢ znaczgcych powigzan z innymi
przedsigwzieciami, poza obiektami nalezacymi do wnioskodawcy, ani kumulowania si¢
oddzialywan planowanego przedsigwzigcia i innych przedsiewziec.

Uwzgledniajagc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 0os nalezy
stwierdzié, iz realizacja przedsigwzigcia bedzie wigzala sie z zastosowaniem typowych dla tego
rodzaju przedsiewzig¢ materialow i surowcow budowlanych. Na potrzeby eksploatacji
przedsigwziecia niezbedne bedzie takze zuzycie energii elektrycznej, paliwa oraz wody.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. € ustawy 00§ na podstawie zgromadzonych
materialow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod planowane przedsigwzigcie zlokalizowany
jest poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z pézn. zm.). Najblizej polozonymi obszarami Natura
2000 sa: specjalny obszar ochrony siedlisk Uroczyska Plyty Krotoszynskiej PLH300002 oraz
obszar specjalnej ochrony ptakéw Dgbrowy Krotoszynskie PLB300007, oddalone o 17,9 km
od przedsiewzigcia.

Majagc na wzgledzie lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia poza obszarami
chronionymi, w obrebie gospodarstwa rolnego oraz brak koniecznosci wycinki drzew i
krzewéw, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos$¢ i
kondycje populacji wystepujacych gatunkdéw, w szczegoOlnosci chronionych, rzadkich lub
gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybdw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie
wplynie takze na obszary chronione, a w szczego6lnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin
i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a
takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 lub ich
powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji
siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozonosé
oddzialywania, jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosc,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwo$¢é powigzan z innymi
przedsigwzieciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla s$rodowiska i1 przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie
oddziatywaé na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
oraz brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego przedsi¢wziecia, nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Przedlozone dokumentu wykazujg, ze nie zachodzg przeslanki, ktére w swietle
obowigzujacych przepisbw w zakresie ochrony zdrowia uniemozliwilyby realizacj¢
przedmiotowej inwestycji.

Ponadto zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o



ocenach oddzialywania na srodowisko: ,, Wiasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony”. Dla.
terenu dziatki ewid. nr 47 obreb Skoraszewice Gmina Pepowo nie posiada opracowanego
obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Strony byly kazdorazowo informowane o podejmowanych czynnosciach
administracyjnych. Nie wplynely Zzadne uwagi i wnioski.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak i1 niniejszej decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Lesznie za posrednictwern Wojta Gminy Pepowo w terminie 14 dni od dnia
jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strony moga zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania, przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

Zalacznik:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia

Otrzymujg:
1. Maciej Kasztelan, ul. Polna 4, 63-800 Gostyfi — Pelnomocnik inwestora
2. ala

Do wiadomosei:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu (e-Dorgczenia);
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (e-Doreczenia);
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie (e-Dorg¢czenia);
4, Starosta Gostynski (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji).






